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Pfr. Stephan Scheidacker - Beendigung des Auftrags in Manker-Temnitztal
Gz.: 7.1, Az,; 2049-1
Sehr geehrte|Damen und Herren,
im Namen und in Vollimacht des Herrn Pfarrer Stephan Scheidacker lege ich
gegen den Bescheid des Konsistoriums vom 21. Mai 2012, zugestelit am 24. Mai
2012,
Widerspruch

ein und beantrage,

die sofortige Vollziehung des angefochtenen Bescheids auszusetzen.
Beqriindung:
Der mit dem Widerspruch angefochtene Bescheid des Konsistoriums ist rechts-
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